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Arvamus Erakooliseaduse muudatuse ja erakoolide rahastamise osas

Eesti Eraiildhariduskoolide Uhendus tunnustab Haridus- ja Teadusministeeriumi hea tahte eest
lahendada voimalikult kiiresti erakoolide tegevustoetuse reguleerimise kiisimus ja tagada
stabiilsus erakoolide rahastamise osas.

Viimasel HTM ja erakoolide katusorganisatsioonide kokkusaamisel arutletud vdimaliku
Erakooliseaduse muudatuse variandi kohta sooviksime esitada omapoolsed arvamused ja
ettepanekud alljargnevalt:

1. Mboistame, et hariduspoliitiliselt on vajalik tulevikku vaatavalt juhtida koolivorgu kulusid
(sh arvesse vottes ka erakoolide rahastamist). Oleme ndus, et mdistlik on piirata
oppemaksude jarsku kasvu ja pohimotteliselt voib riikliku rahastamise tegevuskulude
toetuse osas siduda alampalga maaraga. Arvestades tdnaseid reaalseid dppemaksusid ja
erakoolide poolt tehtavaid erinevaid soodustusi peame 6igeks kehtestada dppemaksu
tlempiir tasemel 40% alampalga mdarast.

See tdhendaks, et tdnast dppemaksu peaksid seaduse kehtima hakkamisel vihendama 5
erakooli ja seda moistlikus maaras (va. Tallinnas ja Tartus tegutsevad rahvusvahelised
koolid, kus dppemaks on marksa kdrgem). See loob iihelt poolt erakoolidele kindluse
tuleviku suhtes ja teisalt annab vdimaluse jatkata erinevate Gppemaksusoodustuste
andmist vihemkindlustatud peredele.

Soovime juhtida tdhelepanu asjaolule, et 6ppemaksud sisaldavad erakoolide 16ikes vaga
erinevaid komponente, millest suurim on haridustoetusega mittekaetud Sppeprotsessi
kulude korval kindlasti otsene kinnisvarakulu (kas ostetud ja renoveeritud hoonete kulu
(amortisatsiooni- ja laenukulud) vdi siis hoonete rendikulu). Seega véib alternatiivina
kaaluda varianti, mille kohaselt alampalgaga seotud 6ppemaksu tilempiir on madalam kui
40%, aga koolide dppemaksu arvestamisel arvestatakse iilalpool nimetatud otsesed
kinnisvarakulud mingi kokkulepitud arvestuspohimotte kohaselt maha.

Kuna juba tehtud investeeringuid ja sellega seotud jatkuvaid kulusid ei saa kuidagi
olematuks teha, siis ei saa ppemaksu lilempiiri seadmise ja tegevuskulude toetuse osas
seda kulukomponenti eirata.

Era- ja avaliku sektori koolidele kehtivad hoonete ja 6pikeskkonna osas samad ndoudmised
ja tdnase rahastamise siisteemi kohaselt peab nduetekohase dpikeskkonna tagamiseks
tehtavad kulutused katma erakool Sppemaksudest. Koolihoonete ja infrastruktuuri
kulude katmisel on erakool arvestanud pikajaliselt vastavate dppemaksutuludega, sest
muudest allikatest neid kulusid katta ei saa.

2. Leiame, et eelndus on maistlik selgelt fikseerida, et tegevustoetuse saamise tingimuseks
on tahtajatu tegevusloa olemasolu. Téanane praktika naitab, et alustav kool saab nduete
tditmisel tahtajatu tegevusloa 2-3 aastaga.
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Kuna kooli kidivitamine ja ka tegevuslubade viljastamine toimub kooliastmete kaupa,
tuleb seaduse eelndus kindlasti fikseerida, et koolil piisab tegevustoetuse saamiseks iihe
kooliastme tdhtajatust tegevusloast (nditeks 1. kooliaste tootab tdhtajatu loaga, 2.
kooliaste aga tdhtajalise koolitusloaga).

Samas on igati loogiline ka iileminekuaja (2-3 aastat) kehtestamine nendele tédna
tegutsevatele erakoolidele, kes saavad tegevustoetust, aga tahtajatut koolitusluba veel ei
oma.

3. Eelndus ei ole hetkel kasitletud kohalike omavalitsuste (KOV) rolli erakoolide arengus.
Oleme nous, et pohimotteliselt voiks eelndus olla kasitletud ka KOV roll 1ahtuvalt tdnasest
Erakooliseaduse sdnastusest, milles soovitakse KOV arvamust erakooli vajalikkuse kohta.
Samas peab KOV arvamus olema argumenteeritud, et vilistada mittepohjendatud voi
poliitiliselt kallutatud negatiivsed arvamused.

4. Oleme nous, et tegevustoetuse saamiseks peab erakooli pidaja esitama omapoolse
taotluse ning tegevustoetuse saamisel tuleb tal avalikustada kooli majandamisega seotud
arvnditajad. Viimast soovitame Haridus- ja Teadusministeeriumil rakendada ka koikidele
kohaliku omavalitsuste ja riigikoolidele. Koolide eelarved ja majandustulemused peavad
olema avalikud iileriigiliselt ning andmete esitamine peab toimuma koigi jaoks samade
arvestuspohimdtete kohaselt.

5. Vaga moistlik on HTM ettepanek, et tulevikus hakkab tegevustoetus séltuma kohaliku
omavalitsuste koolide tegelikest tegevuskuludest. See eeldab kindlasti ka KOV
tegevuskulude arvestuse tdpsustamist (nt tdnane olukord Tallinnas, kus formaalselt on
koolide tegevuskulud ainult kolmes erinevas suuruses, kusjuures kdrgeimad méaarad on
koolides, kus dpib enim dpilasi valjastpoolt).

Arvestades Eesti haridussiisteemi (selge jaotus pdhikooli ja giimnaasiumi vahel), teeme
omalt poolt ettepaneku hakata tulevikus erakoolide tegevuskulude katmisel arvestama
eraldi kohalike omavalitsuste poolt peetavate pdhikoolide ja giimnaasiumide kulusid.
Ning lahtuvalt sellest maksta toetust ka erakoolidele.

6. Arvestades eesootavaid muudatusi kogu koolivérgusiisteemi rahastamises peame
vajalikuks alustada voimalikult Kiirelt erakoolide pikemaajalise rahastamise mudeli
valjatootamisega, mille theks lahenduseks vdiks olla naiteks Taani mudel (teatud
protsent KOV poolt hariduseks kulutatud summast lapse kohta, mille eest siilib digus
o0ppemaksu votmiseks) voi siis nditeks nn ranitsatoetuse mudel.

Loodame, et erakoolide positiivne koost66 Haridus- ja Teadusministeeriumiga jatkub ning
erakoolide lihendused jadvad tihedalt kaasatuks seaduseelndu valjatootamisse. Omalt poolt
oleme valmis igakiilgseks koostdoks, sh vajadusel ka informatsiooni kogumiseks, edastamiseks ja
analiitisimiseks.
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